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Abstract. The article discusses the project of good practices for the manager
of the urban protection forest, i.e. a model and universal set of protection and man-
agement guidelines necessary for the proper shaping of forests in a city. The set

of guidelines proposed as the Chart of the Urban Protection Forests includes: shap-
ing multigenerational tree stands; a gradual and spread over time succession of tree

generations; maintaining old-growth forests and biocenotic trees in the largest

possible number, on the largest available area; the continuous presence of older
and middle-aged trees in every part of the forest; resignation from clear-cutting

in renewing of tree-stands; promoting and making full use of natural regeneration

of tree-stands; passive protection of waterside and wetland forests; active protec-
tion of natural diversity as needed; shaping and reconstruction of tree-stands, espe-
cially in the habitats of pine and mixed forests; using sanitary pruning when neces-
sary to maintain the durability of tree-stands; complete abandonment of plowing

in forest regeneration; zoning; designation of restricted animal sanctuaries; par-
ticipation and co-responsibility of the society. The introduction of the proposals

contained in the Chart of the Urban Protection Forests, at least in part of the pro-
tection forests in the cities, could certainly contribute to increasing social accept-
ance for forest management and avoiding unnecessary conflicts around urban

and suburban forests.
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1. Wprowadzenie

W Polsce istniejg 83 miasta, w ktorych liczba ludnosci wynosi co najmniej 50 tysiecy,
a faczna populacja dziesigciu najwiekszych osrodkéw miejskich przekracza 6,4 miliona
0sob. Stanowi to 17% populacji catego kraju [1]. Wigkszo$¢ z duzych miast obej-
muje tereny lesne lub styka si¢ z nimi. Z tego wzgledu lasy otaczajace miasta i znaj-
dujace si¢ w ich granicach s miejscem codziennego i weekendowego wypoczynku
dla licznych uzytkownikéw, mozna je zatem traktowac jako ,lasy pierwszego kon-
taktu” dla olbrzymiej czesci spoleczenstwa. Lasy polozone na i przy obszarach o gestej
i zwartej zabudowie miejskiej pelnia funkcje klimatyczne i wodochronne o funda-
mentalnym znaczeniu, a ich znaczenie niepomiernie wzrasta wraz z nasilajacymi
sie zmianami klimatu [2, 3]. To m.in. z tych powodéw lasy ochronne miast zostaty
wydzielone jako osobna kategoria laséw ochronnych [4, 5].

Zgodnie z zapisami ustawy o lasach [4]: ,,Za lasy szczegdlnie chronione, zwane dalej
»lasami ochronnymi”, mogg byc uznane lasy, ktére: [...] sg potozone w granicach admi-
nistracyjnych miast i w odlegtosci do 10 km od granic administracyjnych miast liczg-
cych ponad 50 tys. mieszkaricow [...] Minister wlasciwy do spraw srodowiska, w drodze
decyzji, uznaje las za ochronny lub pozbawia go tego charakteru, na wniosek Dyrektora
Generalnego, zaopiniowany przez rade gminy — w odniesieniu do laséw stanowigcych
wlasnos¢ Skarbu Panistwa. Starosta, po uzgodnieniu z wlascicielem lasu i po zasiggnie-
ciu opinii rady gminy, w drodze decyzji, uznaje las za ochronny lub pozbawia go tego
charakteru — w odniesieniu do pozostatych laséw.” Status ochronny lasu w miescie
nie zalezy zatem wylacznie od spelnienia kryterium potozenia, ale i od decyzji for-
malnej organu administracji publicznej.

Lasy ochronne miast poddawane sg bardzo silnej presji antropogenicznej, zwigzanej
m.in. z transmisjg zanieczyszczen, natezeniem halasu, zmianami stosunkéw wodnych
i intensywng penetracjg. Funkcje ochronne, klimatyczne i rekreacyjne laséw czesto
muszg ustepowac celom zwigzanym z rozwojem infrastruktury. Obszary lesne w gra-
nicach miast i w ich sgsiedztwie bywaja traktowane jako rezerwuary gruntéw dostep-
nych dla inwestycji budowlanych, komunikacyjnych i in. Duza liczba uzytkownikéw
korzystajacych z laséw w miastach i w ich sgsiedztwie wskazuje na olbrzymi potencjat
tych obszardéw, ktére ze wzgledu na tatwa dostepnos¢ powinny stuzy¢ edukacji przy-
rodniczo-lesnej i upowszechnianiu wiedzy o ochronie réznorodnosci przyrodniczej,
w tym mozliwosciach, jakie wielofunkcyjna gospodarka lesna stwarza w dostosowaniu
laséw do wspolczesnych wyzwan i potrzeb ochrony klimatu [6]. Potencjal ten wyko-
rzystywany jest jednak w niewystarczajacy sposob. Gospodarka w lasach na gruntach
Skarbu Panstwa na obszarach miejskich prowadzona jest zwykle w sposob standar-
dowy, nieznacznie tylko odbiegajacy od zasad stosowanych w lasach o wiodacej funk-
cji produkceyjnej [por. 7 i cyt. lit]. Tego rodzaju podejscie sprawia, ze lasy ochronne
miast zamiast przyczyniac¢ si¢ do kreowania i wzmacniania pozytywnego wizerunku
ich zarzadcow (w szczegolnosci lesnictwa odpowiadajacego wspolczesnym potrze-
bom) stajg si¢ niekiedy zarzewiem konfliktow spotecznych. Przykladami obszaroéw,
na ktdrych funkcje ochrony miast i oczekiwania spoleczne zderzaty sie z rosnaca presja
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inwestycyjna s3 m.in. podbiatostocki Las Turczynski, gdzie spor ostatecznie zazeg-
nano [8] i Las Solnicki w Bialymstoku [9]. Konflikty na tle intensywnosci gospodarki
lesnej tocza sie¢ m.in. wokot laséw Tréjmiejskiego Parku Krajobrazowego [10] i lasu
miejskiego w Gizycku [11].

Obowiazujace akty prawne i przepisy nie zawieraja specjalnych zasad ani wytycz-
nych dotyczacych ksztaltowania laséw ochronnych miast [12]. Wzmocnienie ich funk-
cji ochronnych i zmiana sposobu gospodarowania nie wymaga jednak zmian prawa
i moze z powodzeniem by¢ wprowadzona na podstawie obowigzujacych uregu-
lowan. Co wigcej, brak specjalnego (odmiennego od standardéw w innych lasach
gospodarczych i ochronnych) sposobu postepowania w lasach ochronnych miast jest
sprzeczny z prawem. Akty prawne nie tylko dopuszczajg mozliwosci szczegélnie trosk-
liwego i indywidualnego podejscia do laséw ochronnych miast, prawo wrecz naklada
na zarzadcow lasdéw taki obowiagzek. Jak stanowi §3 rozporzadzenia [5]: ,,W lasach
ochronnych prowadzi si¢ gospodarke lesng w sposob zapewniajacy ciagle spelnianie
przez nie celow, dla ktorych zostaly wydzielone, w szczegolnosci poprzez: 1) zacho-
wanie trwalosci lasow [...], 2) zagospodarowanie i ochrong laséw w drodze: a) ksztalto-
wania struktury gatunkowej i przestrzennej lasu zgodnie z warunkami siedliskowymi,
w kierunku powiekszania réznorodnosci biologicznej i zwickszania odpornosci lasu
na czynniki destrukcyjne, b) stosowania indywidualnych sposobow zagospodarowa-
nia i ochrony poszczegdlnych drzewostanéw” [wyrdznienia — DW]. Lasy ochronne
miast wymagajg zatem swoistego podejscia, odrgbnego od stosowanego w standardo-
wych lasach gospodarczych o waznej i mocno wyeksponowanej funkeji surowcowej,
ale i od ochrony $cislej, biernej lub zachowawczej wprowadzanej rutynowo w wiek-
szo$ci lesnych rezerwatéw przyrody i laséw parkéw narodowych, w celu ochrony
procesow naturalnych.

Celem zarzadzania lasami ochronnymi miasta powinno by¢ takie ich ksztaltowa-
nie, by trwale i jak najlepiej spelnialy te funkcje, dla ktorych lasy te zostaty wydzie-
lone. Do kluczowych celéw ich ksztaltowania z pewnoscig nalezy zaliczy¢ przygo-
towanie lasow ochronnych na rosnace potrzeby miast wymagajacych coraz lepszej
ostony w czasach przybierajacych na sile zmian klimatycznych, a takze spetnienie
potrzeb mieszkancow oczekujacych mozliwosci wypoczynku w lasach bliskich natu-
rze, w ktorych mozna obcowac ze starymi drzewami, roslinami i dzikimi zwierzetami
(w bezpieczny dla nich i dla ludzi sposéb). Istotne przy tym jest umiejetne godzenie
funkcje klimatycznych i rekreacyjnych z zachowaniem trwatosci lasu i z wymiang
pokolen drzew.

Dostepne sa nieliczne poradniki lub zestawy wytycznych dotyczacych ksztalto-
wania lasow w miastach. W duzej czgsci skupiaja si¢ one na kwestiach zwigzanych
z udostepnianiem dla potrzeb rekreacyjnych, przebudowg drzewostanéw, strefowa-
niem, ksztaltowaniem ekotonéw [m.in. 7, 13-15]. Nie maja one jednak charakteru
powszechnego i nie sg szerzej stosowane. Brak sformalizowanych wytycznych, instruk-
cji i szczegdtowych regulacji okreslajacych sposoby prowadzenia laséw ochronnych
miast uznawany jest za przestanke do wprowadzania rozwigzan stosowanych w lasach
pozbawionych takiej kategorii ochrony, z najwyzej nielicznymi modyfikacjami,
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polegajacymi na obnizaniu rozmiaru pozyskania drewna i nieznacznym podwyz-
szeniu wieku dojrzatosci rebnej drzewostanow.

2. Materiat i metody

Niniejsze opracowanie po§wiecone jest omoéwieniu propozycji modelowego i uni-
wersalnego zestawu wskazéwek ochronnych i gospodarczych, mozliwych do stoso-
wania na dowolnym obszarze miejskim, w ktérym zostaly formalnie utworzone lasy
ochronne miasta, w uwarunkowaniach prawnych obowiazujacych w Polsce. Zestaw
wskazowek ma charakter mozliwie wyczerpujacego katalogu dobrych praktyk gospo-
darza i zarzadcy lasu ochronnego lub tez swego rodzaju ,,Instrukcji obstugi lasu
ochronnego miasta”, obejmujacej réznorodne aspekty jego ksztaltowania. Ten kata-
log dobrych praktyk przygotowany zostat na potrzeby laséw ochronnych Bialegostoku,
z uwzglednieniem specyfiki miejscowej i regionalnej. Jego formuta ma jednak cha-
rakter otwarty, dzigki czemu mozliwe sag modyfikacje stosowne do potrzeb réznych
obszaréw miejskich. Katalog ten byt nieformalnie konsultowany w gronie naukow-
cow z dziedziny le$nictwa, zarzadcdw laséw ochronnych wystepujacych na gruntach
komunalnych i Skarbu Panstwa, specjalistow w dziedzinie urzadzania lasu, przy-
rodnikoéw i spolecznikéw, zaangazowanych w ochrone przyrody. Po raz pierwszy
pod tytutem ,Karta Laséw Ochronnych Miasta” zostal on zaprezentowany i poddany
publicznej dyskusji w czasie Biatostockiego Seminarium Le$nego ,,Lasy ochronne
miast. Stan obecny i przyszlo$¢”, zorganizowanego 23 kwietnia 2021 r. przez Instytut
Nauk Lesnych Politechniki Biatostockiej i Regionalng Dyrekcje Laséw Panstwowych
w Bialymstoku [16, 17].

Wszystkie zapisy przedstawionego zestawu wskazoéwek sa zgodne z obowigzu-
jacym prawem i przepisami stosowanymi w Lasach Panstwowych, w szczegdlnosci
z: ustawg o lasach [4], ustawg o ochronie przyrody [18], rozporzadzeniem w spra-
wie szczegdtowych zasad i trybu uznawania laséw za ochronne oraz szczegétowych
zasad prowadzenia w nich gospodarki lesnej [5], rozporzadzeniem w sprawie wyma-
gan dobrej praktyki w zakresie gospodarki lesnej [19], Instrukcjg Urzadzania Lasu,
Zasadami Hodowli Lasu i Instrukcjg Ochrony Lasu [20-22]".

1 Stan prawny w tym zakresie zmienito Zarzadzenie nr 58 Dyrektora Regionalnego Laséw Pan-

stwowych z dn. 5 lipca 2022 r. w sprawie wprowadzenia ,,Wytycznych do zagospodarowania laséw
o zwiekszonej funkeji spolecznej na gruntach w zarzadzie Laséw Panstwowych”, ogloszone juz
po publikacji Karty Laséw Ochronnych Miasta i przyjeciu tego artykutu do druku. Zapisy Zarza-
dzenia i Karty sg po czesci zbiezne, jak jednak stanowi par. 2 ust. 2 Zarzadzenia nr 58 ,,lasy o zwigk-
szonej funkcji spolecznej nie sg lasami tozsamymi z lasami ochronnymi o kategorii: lasy w miastach
i do 10 km wokdt miast o liczbie mieszkanicdw ponad 50 tys.”, zatem zakres przedmiotowy tych
zestawdw wskazéwek i wytycznych jest rézny.
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3. Projekt dobrych praktyk
w ksztattowaniu laséw ochronnych miasta

Zestaw wskazéwek proponowanych w Karcie Laséw Ochronnych Miasta (w calo$ci

zamieszczony w Aneksie) opiera si¢ na gléownych zasadach, do ktérych naleza:

1) podporzadkowanie wszelkich czynnosci i zabiegéw wzmacnianiu funkcji ochron-
nych lasow;

2) ksztaltowanie trwalych laséw, odpornych na zaburzenia prowadzace do gwal-
townego i wielkopowierzchniowego rozpadu drzewostanéw;

3) stale utrzymywanie udzialu najstarszego pokolenia drzew na kazdej powierzchni
(w kazdym wydzieleniu) i prowadzenie wszelkich zabiegéw wspomagajacych
wymianeg pokolen drzew pod oslong starszego drzewostanu.

Realizacji tych ogélnych zasad stuza wskazowki szczegolowe, tj.:

1) ksztaltowanie drzewostandéw wielogeneracyjnych; stopniowe i rozlozone w czasie,
a nie skokowe nastepstwo pokolen drzew;

2) utrzymywanie starodrzewdw i drzew biocenotycznych w jak najwickszej liczbie
na jak najwiekszej powierzchni; ciggta obecnos¢ drzew starszych i sredniowie-
kowych w kazdej czesci lasu;

3) rezygnacja z odnawiania drzewostandw cigciami zupelnymi (rebnig I) i silne ogra-
niczenie cig¢ gniazdowych (III) na rzecz czesciowych i stopniowych (IL, IV, V);

4) promowanie i pelne wykorzystanie odnowienia naturalnego;

5) ochrona zachowawcza laséw nadwodnych i mokradtowych;

6) ochrona czynna réznorodnosci przyrodniczej w miare potrzeb; ksztaltowanie
i przebudowa drzewostanow, zwlaszcza na siedliskach boréw sosnowych, borow
mieszanych i laséw mieszanych;

7) stosowanie ci¢¢ sanitarnych w razie potrzeby w celu utrzymania trwatosci drze-
wostanow;

8) calkowita rezygnacja ze stosowania orki w odnawianiu lasu;

9) strefowanie; wyznaczanie ostoi zwierzat o ograniczonym udostepnianiu
na potrzeby rekreacyjne;

10) udzial i wspétodpowiedzialno$¢ spotecznosci miast.

Zaréwno zasady ogolne, jak i wskazdwki szczegdlowe, z jednej strony pozwalaja
na stale utrzymywanie waloréw krajobrazowych i widokowych oraz fizjonomii lasu
pozbawionego drastycznej ingerencji czlowieka, a z drugiej zapewniajg trwalos¢ i sta-
bilno$¢ drzewostandw oraz stopniowe (a nie skokowe) nastepstwo pokolen drzew.

Z definicji lasy ochronne miasta stuzg przede wszystkim funkcjom ochronnym,
poniewaz do tego celu zostaly wydzielone przez organ administracji publicznej spo-
$réd innych laséw. Utrzymanie trwalosci, areatu, funkcji i waloréw laséw ochron-
nych miasta ma zatem znaczenie priorytetowe. Zasada trwatosci laséw ochronnych
i pelnionych przez nie funkgji tylko w przypadkach bezspornie uzasadnionych
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nadrzednym interesem publicznym moze ustgpowac na rzecz innych potrzeb spo-
tecznych i gospodarczych, ktére moglyby doprowadzi¢ do ich ostabienia lub zmniej-
szenia. Podstawowymi funkcjami laséw ochronnych miasta sa: regulacja klimatu,
przeciwdzialanie powodziom i erozji, zaopatrzenie w wode, zachowanie i powigksza-
nie roznorodnosci przyrodniczej, ochrona siedlisk i gleb, zaspakajanie potrzeb rekre-
acyjnych, kulturowych, duchowych i edukacyjnych spoleczenstwa. Wszelkie inne

funkcje i ustugi ekosystemowe, w tym funkcje produkcyjne i dostarczanie surowcow,
powinny by¢ podporzadkowane funkcjom podstawowym laséw ochronnych miast.

Podtrzymywanie i wzmacnianie ochrony wod w lasach ochronnych miast powinno
by¢ prowadzone przez: zachowawczg ochrone wszystkich zrédlisk i innych miejsc
wyplywow wdd podziemnych; zachowanie lub przywracanie naturalnego charakteru
ciekéw i ich dolin; mozliwie naturalny rozwdj i ksztaltowanie si¢ laséw nadwodnych,
zalewowych i bagiennych (na siedliskach Ol, OlJ, L1, LMb, BMb, Bb) i wylaczenie
ich z cig¢ rebnych i pielegnacyjnych; pozostawianie pni martwych drzew lezacych
w korytach ciekéw i na ich brzegach, a takze podszytu w odleglosci przynajmniej
25 m; wprowadzanie progéw, zastawek lub innych urzadzen z materialéw natural-
nych pochodzenia miejscowego (martwego drewna, galezi, glazéw narzutowych itp.)
na istniejacych rowach w celu ograniczenia odwodnienia siedlisk lesnych.

Zachowywanie waloréw przyrodniczych w lasach ochronnych nie powinno by¢
ograniczone do ochrony biernej, ale uwzglednia¢ potrzeby zwigzane z zachowaniem
réznorodnosci laséw potnaturalnych i kulturowych, wymagajacych ochrony czynne;j.
Nadrzedne znaczenie ma ochrona starodrzewéw i drzew biocenotycznych, zachowy-
wanych na jak najwigkszej powierzchni i w jak najwiekszej liczbie. Ochronie dzikich
zwierzat (i innych organizmoéw, unikajacych obecnosci cztowieka) powinny stuzy¢
ostoje o ograniczonym udostepnianiu i kanalizacja szlakéw ruchu rekreacyjnego.
W ostojach dzikich zwierzat, tak jak na siedliskach mokradfowych, nie ma potrzeby
prowadzenia zabiegéw odnawiajacych ani pielegnacyjnych w drzewostanach. Z wydzie-
len objetych ochrong zachowawczg nie nalezy usuwa¢ drewna pochodzacego z jakich-
kolwiek zabiegdw, takze tych zwigzanych z utrzymaniem bezpieczefistwa. Drewna
tego nie fragmentuje si¢ ani nie gromadzi w stosy.

Priorytetami ochrony czynnej w lasach ochronnych miast sa: utrzymanie wysokiej
réznorodnosci przyrodniczej lasow polnaturalnych, zwlaszcza wystepujacych w nich
$wiatlozadnych gatunkow roslin i zwigzanych z nimi zwierzat, a takze wzmacnianie
funkcji krajobrazowych i rekreacyjnych. Realizacja ochrony czynnej polega na stoso-
wanych miejscowo zabiegach obejmujacych: przeswietlanie drzewostanu (nie bardziej
niz do 70-75%); ograniczanie nadmiernego rozwoju podszytu i ekspansywnych bylin;
utrzymywanie otwartych polan; ksztaltowanie laséw udostepnianych dla wypoczynku.
Ochrona czynna powinna dotyczy¢ laséw pétnaturalnych (kulturowych), zaburzonych
dawniej przez czlowieka (i wymagajacych zaburzen utrzymujacych ich swoistos¢ i réz-
norodnos¢ przyrodnicza). Podlegaja jej w szczegélnosci bory sosnowe, bory mieszane
i lasy mieszane mineralnych siedlisk swiezych (Bsw, BMsw, LMs$w), na ktorych panuja
dab, $wierk, sosna, brzoza lub inne gatunki wczesnosukcesyjne. W przypadku laséw
ochronnych Bialegostoku zarzadzanych przez Nadlesnictwo Dojlidy, a w niewielkiej
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czeéci takze przez samorzad terytorialny, ochrona czynna i zachowawcza powinny
by¢ stosowane w proporcjach (90)95 : (10)5, co wynika z udzialu powierzchniowego
réznych siedlisk lesnych i drzewostanéw (Ryc. 1). Dominuja tu bowiem $wieze siedli-
ska borowe, laséw mieszanych $wiezych oraz laséw $wiezych z drzewostanami zastep-
czymi, zajmujgce Iacznie 1867 ha, ktore ze wzgledéw przyrodniczych, krajobrazowych
i rekreacyjnych moga by¢ ksztaltowane zabiegami ochrony czynnej. Nie oznacza to ani
calkowitego wylaczenia uzytkowania drzewostanéw, ani standardowej gospodarki
lesnej. Ochrona zachowawcza na tym obszarze (w tym ostoje zwierzat wylaczone
z udostepniania) w pierwszym rzedzie powinna objaé wszelkie wystepujace tu sied-
liska wilgotne i bagienne (BMw, LMw, LMb, Lw, OlJ, Ol), zajmujace facznie 115,5 ha.

RYCINA 1. Propozycja obszaréw objetych ochrong czynng (oznaczonych kolorem pomararczo-
wym) i zachowawczg (zielony) w lasach ochronnych miasta Biatystok (na podst.: Bank Danych
o Lasach, geoportal)

FIGURE 1. Proposed areas under active (marked in orange) and passive protection (green)
in the urban protection forests of Bialystok town, NE Poland (based on: Data Bank on Forests,
geoportal)

W lasach ochronnych miasta podstawowe znaczenie ma utrzymanie trwalosci
i dlugowiecznosci drzewostanéw (a nie ochrona proceséw naturalnych na jak najwiek-
szej powierzchni, jak ma to miejsce w wielu lesnych rezerwatach przyrody). Z tego
wzgledu w razie potrzeby nalezy stosowac cigcia sanitarne stuzace mitygowaniu i ogra-
niczaniu gradacji owadow i przeciwdzialajace gwaltownemu rozpadowi drzewosta-
néw na duzych powierzchniach. Swobodny przebieg proceséw naturalnych, ktérych
ochrona ma priorytetowe znaczenie w lasach o innym charakterze, nie zapewnialby
cigglego utrzymania funkgcji rekreacyjnych i ochrony klimatu miasta. Bez wzgledu
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na potrzeby sanitarne, w lasach ochronnych miasta nie powinny by¢ stosowane che-
miczne $rodki ochrony lasu.

W ksztaltowaniu wymiany pokolen drzew priorytetowe znaczenie powinna
mie¢ naturalna regeneracja lasu, w razie potrzeby wspierana wszelkimi zabiegami
wspomagajacymi skuteczne odnowienie drzew. W lasach ochronnych miasta nalezy
odstepowac od okreslania i stosowania kryterium przecietnego wieku dojrzatosci
rebnej, przyjmowanego w lasach gospodarczych o dominujacej funkcji produkcyjne;.
Zamiast tego wskazane jest indywidualne okreslanie wieku dojrzatosci, co do zasady
podwyzszonego w stosunku do przecietnego wieku dojrzatosci rebnej. W razie
potrzeby inicjowania odnowienia drzewostanéw mozna stosowa¢ zabiegi prze-
swietlajace, wspomagajace obsiew i odnowienie naturalne oraz odstaniajace mtode
pokolenie drzew, na zasadach rebni zlozonych, zwlaszcza stopniowej, przer¢bowej
(ciaglej), ewentualnie czesciowej, dostosowanych indywidualnie do warunkow lokal-
nych. Nie nalezy stosowac cig¢ zupelnych ani cig¢ w formie gniazd usuwajacych jed-
norazowo calg ostone drzewostanu macierzystego. Nie powinno sie stosowac takze
orki w celu przygotowania gleby do odnowienia, natomiast w razie potrzeby mozna
stosowa¢ punktowe przygotowanie gleby i sadzenie na placowkach. Przykladowo,
postepowanie ochronno-hodowlane na siedliskach LM$w i BMs$w, dominujacych
w lasach ochronnych Bialegostoku (a odnawianych dotychczas zwykle rebnig III)
mogloby polega¢ na: ksztalttowaniu trwatych boréw mieszanych i laséw mieszanych
z So i Db jako gatunkami panujacymi, przy stalym utrzymywaniu drzewostanu
na calej powierzchni; osigganiu maksymalnego przyrostu przy mozliwie najwigkszym
zapasie; znacznym podniesieniu wieku dojrzatosci rebnej drzewostanu; prowadzeniu
cie¢ zgodnie z zasadg pielegnowania zapasu; uzyskiwaniu odnowienia naturalnego,
pelnym jego wykorzystaniu i popieraniu. Lasy takich siedlisk powinny by¢ ksztatto-
wane w formie ci¢¢ czesciowych i jednostkowych, w ramach rebni stopniowej udo-
skonalonej, przy cieciach czesciowych o srednim okresie odnowienia (15-20(30) lat),
w trzech nawrotach co 5-10 lat. Przed przystapieniem do zabiegéw wymiany poko-
len nalezy zawsze wytypowac drzewa przestojowe w liczbie minimum 30-50 szt./ha
do dalszej selekcji (docelowo 20-30 szt./ha), gléwnie w formie kepowej lub grupowe;j,
ktore pozostang na kazdej powierzchni az do naturalnej $mierci. Cigcia obsiewne
moga prowadzi¢ do usuniecia ok. 30% zapasu i obnizenia zadrzewienia do 0,5-0,6,
a na kilkuarowych gniazdach do 0,3-0,4 (120-140 drzew/ha), przy czym laczny
udzial powierzchniowy gniazd moze wynosic¢ ok. 30% wydzielenia. Ciecia odstania-
jace wykonywane po ok. 7-10 latach mogg polega¢ na usunieciu kolejnych 30% pier-
wotnego zapasu (50% uzyskanego po cieciach obsiewnych) i obnizy¢ zadrzewienie
do 0,3-0,4 (120-140 drzew/ha) na powierzchni migdzygniazdowej [22]. Po cieciach
uprzatajacych w drzewostanie pozostana wytypowane uprzednio grupy i kepy prze-
stojow. W razie potrzeby, po cieciach obsiewnych i odstaniajacych, mozna stosowaé
miejscowe podokapowe przygotowanie gleby watem do placéwek lub reczne wyko-
nanie talerzy, w celu wspomagania odnowienia naturalnego. Przy niewystarczaja-
cym odnowieniu naturalnym nalezy stosowa¢ poprawki i uzupetnienia sztuczne,
przez sadzenie na talerzach i placoéwkach. Nalezy przy tym pamigtaé, ze w lasach
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ochronnych miast niecelowe jest sztywne utrzymywanie proporcji gatunkow drzew
tworzacych mlody drzewostan.

Jedna z fundamentalnych funkcji lasow ochronnych miast jest ich jak najszersze
udostepnianie na potrzeby rekreacyjne. Nie moze to jednak kolidowa¢ z funkcjami
stuzacymi ochronie wéd i réznorodnosci przyrodniczej. Unikaniu kolizji réznych
funkcji stuzy odpowiednie strefowanie. W tym celu w lasach ochronnych miasta
mozna wyznaczac obszary o zréznicowanych rezimach ochronnych i udostepnianiu,
w tym: 1) obszar wewnetrzny obejmujacy wszystkie lasy publiczne polozone w gra-
nicach miasta i zwarte kompleksy lesne w poblizu jego granic; 2) obszar zewnetrzny,
tj. lasy w dalszej odlegtosci od granic miasta, w szczegdlnosci wystepujace w roz-
proszeniu, w postaci drobnopowierzchniowych wydzielen. Przykltadowo, w lasach
ochronnych Bialegostoku obszar wewnetrzny moze obejmowac 1983 ha (65%), a obszar
zewnetrzny 1060 ha (35%) (Ryc. 2).

RYCINA 2. Propozycja wyznaczenia obszaru wewnetrznego (kolor zielony) i zewnetrznego (jas-
nobrazowy) w lasach ochronnych Biategostoku (ciemnozielonym kolorem oznaczono drzewo-
stany starszych klas wieku) na podst.: Bank Danych o Lasach, geoportal)

FIGURE 2. Proposal for determining the internal (marked in green) and external (light brown) zones
in the urban protection forests of Bialystok, NE Poland (tree-stands of older age classes are mar-
ked in dark green) (based on: Data Bank on Forests, geoportal)

Jak juz wspomniano wyzej, nalezy wyznaczy¢ takze miejsca o ograniczo-
nym udostepnianiu, w celu zapewnia spokoju dzikim zwierzetom i swobodnego
rozwoju roslin chronionych prawnie. Lasy ochronne nie powinny by¢ nadmier-
nie nasycane infrastruktura, co mogloby prowadzi¢ do utraty fizjonomii typowej
dla lasu, wrazenia naturalnosci, a nada¢ takim obszarom charakter parku lesnego.
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Rozmieszczanie urzadzen informacyjnych i edukacyjnych (tablic, plansz itp.), rekre-
acyjnych (przeznaczonych do wypoczynku i ¢wiczen) i innych obiektéw matej archi-
tektury nalezy ograniczy¢ do niezbednego minimum. Dotyczy to takze oswietlenia
sztucznego.

4. Podsumowanie

Prezentowany zestaw wskazdwek dla laséw ochronnych miasta mozna traktowac¢ jako
postulatywne propozycje autorskie. Nalezy jednak podkresli¢, ze proponowane roz-
wiazania w calosci oparte sa na przepisach juz funkcjonujacych w systemie prawnym
i nie wymagaja ich modyfikacji. Co istotne, wprowadzenie wigkszosci tych propozycji
jest mozliwe w trakcie obowigzywania aktualnego planu urzadzania lasu. Zgodnie
z obowigzujacymi Zasadami Hodowli Lasu [21] nadle$niczy jest uprawniony do: stoso-
wania modyfikacji rebni przez przenoszenie poszczegoélnych elementéw technicznych
i przestrzennych w grupie rebni zlozonych; zamiany rebni zupetnej, przewidzianej
w planie urzadzenia lasu, na rebnie zlozong, a takze zamiany rebni zlozonych, jezeli
pozwola one na osiagniecie przyjetego celu hodowlanego. Dostosowanie i modyfika-
cje dotychczasowych sposobdéw postepowania jest w wielu przypadkach mozliwe bez
potrzeby zmniejszania etatu pozyskania drewna, wyliczonego dla calego obrebu les-
nego. Konieczna jest jednak kalkulacja kosztow z uwzglednieniem mozliwosci finan-
sowania praco- i kosztochtonnych rozwiazan ze zrédet zewnetrznych. Wprowadzenie
propozycji zawartych w Karcie Laséw Ochronnych Miasta nie powinno zatem napo-
tyka¢ na bariery formalno-prawne. Ich przyjecie, przynajmniej w czgéci laséw ochron-
nych miast, z pewnoscig mogloby przyczynic si¢ do zwigkszenia akceptacji spotecznej
dla gospodarki lesnej i uniknigcia zbednych konfliktéw toczacych sie wokot lasow
miejskich i podmiejskich.
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Aneks. ]
KARTA LASOW OCHRONNYCH MIASTA. Projekt’

L.

Cele i podstawy prawne

1.1.

1.2.

1.3.

1.4.

L.5.

Zapisy Karty Laséw Ochronnych Miasta, zwanej dalej ,,Karta” opieraja si¢

w szczegdlnosci na nastepujacych podstawach prawnych:

1.1.1. ustawa z dnia 28 wrzes$nia 1991 r. o lasach (Dz.U. 1991 nr 101 poz. 444);

1.1.2. ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz.U. 2004
nr 92 poz. 880);

1.1.3. rozporzadzenie Ministra Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych
i Le$nictwa z dnia 25 sierpnia 1992 r. w sprawie szczegélowych zasad
i trybu uznawania laséw za ochronne oraz szczegélowych zasad prowa-
dzenia w nich gospodarki lesnej (Dz.U. 1992 nr 67 poz. 337);

1.1.4. rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 18 grudnia 2017 r. w spra-
wie wymagan dobrej praktyki w zakresie gospodarki lesnej (Dz.U. 2017
poz. 2408).

Celem Karty jest okreslenie zalecen i wskazéwek dotyczacych kierunkéw

i sposoboéw ochrony, udostepniania i uzytkowania laséw publicznych w gra-

nicach miasta i w jego otoczeniu, w szczeg6lnosci obszaréw o statusie laséw

ochronnych miasta.

Zapisy Karty stanowig zalecenia w opracowaniu i aktualizowaniu planéw

urzadzania lasu oraz uproszczonych planéw urzadzenia lasu dla laséw ochron-

nych miasta, a takze zasad uzytkowania i ochrony wszelkich innych laséw
publicznych w granicach miasta i w ich bezposrednim sasiedztwie.

Zapisy Karty znajdujg zastosowanie, o ile nie stojag w sprzecznosci z ustale-

niami dotyczacymi obiektéw konserwatorskiej ochrony przyrody, w szczegdl-

nosci rezerwatow przyrody, obszaréw sieci Natura 2000 i obszaréw objetych
ochrong strefowg.

Uzyte w tekscie okreslenia oznaczaja:

1.5.1. lasy ochronne miasta — lasy w rozumieniu art. 15 pkt 7a oraz art. 16
pkt 1 i la ustawy o lasach, to jest lasy potozone w granicach admini-
stracyjnych miast i w odlegtosci do 10 km od granic administracyjnych
miast liczacych ponad 50 tys. mieszkancéw, uznane za lasy ochronne
w drodze decyzji ministra wlasciwego do spraw srodowiska (w odnie-
sieniu do lasow stanowiacych wlasnos¢ Skarbu Panstwa) lub starosty
(w odniesieniu do pozostalych laséw), a takze wszelkie inne lasy pub-
liczne o statusie ochronnym polozone w obrebie i w bezposrednim oto-
czeniu miast, bez wzgledu na ich wielko$¢;

2 Wersja opublikowana pierwotnie w Internecie w materiatach Bialostockiego Seminarium Lesnego

»Lasy ochronne miast. Stan obecny i przyszto$¢” 23 kwietnia 2021 r. [17].



1.5.2. trwalosé¢ laséw ochronnych lub drzewostanéw w lasach ochronnych

- stala, nieprzerwana zdolnos$¢ laséw do wypelniania obecnie i w przy-

szlosci ich wszystkich funkcji ochronnych i celéw, dla ktérych zostaty
wydzielone;

1.5.3. ochrona zachowawcza — ochrona polegajaca na umozliwieniu niezako-
conego przebiegu naturalnych procesow, o ile procesy te prowadzaca
do osiagniecia celéw ochrony i utrzymania trwalosci laséw ochronnych,
z mozliwosciag podejmowania ingerencji wylgcznie w razie uzasadnio-
nych potrzeb zwigzanych z celami ochrony.

2. Trwaloé¢ i hierarchia funkeji laséw ochronnych miasta

2.1. Ze wzgledu na wplyw na klimat, powietrze, wode, glebe, warunki zycia
i zdrowia czlowieka oraz na réwnowage przyrodniczg lasy ochronne miasta
odgrywaja szczegolnie istotng role dla spolecznos$ci miasta i przyleglych gmin.
Utrzymanie ich trwatosci, areatu, funkgcji i waloréw ma znaczenie prioryte-
towe i tylko w przypadkach bezspornie uzasadnionych nadrz¢dnym interesem
publicznym moze ustgpowac na rzecz innych potrzeb spofecznych i gospo-
darczych, ktére moglyby doprowadzi¢ do ich ostabienia lub zmniejszenia.

2.2. Zasada trwalosci laséw ochronnych miasta wprowadzana jest do zapiséw
miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego, studiéw uwarun-
kowan i innych dokumentéw planistycznych.

2.3. Podstawowymi funkcjami laséw ochronnych miasta s3: regulacja kli-
matu, przeciwdzialanie powodziom i erozji, zaopatrzenie w wode, zacho-
wanie i powiekszanie réznorodnosci przyrodniczej, ochrona siedlisk i gleb
oraz zaspakajanie potrzeb rekreacyjnych, kulturowych, duchowych i eduka-
cyjnych spoleczenstwa. Wszelkie inne funkcje i ustugi ekosystemowe, w tym
funkcje produkcyjne i dostarczanie surowcow, w szczegélnosci drewna i bio-
masy energetycznej, na obszarach laséw ochronnych miasta s3 podporzadko-
wane ich funkcjom podstawowym.

2.4. Wszelkie czynnoéci i zabiegi w lasach ochronnych miasta prowadzone
sa wylacznie w celu podtrzymywania i wzmacniania ich funkcji podstawo-
wych. Pozyskiwanie drewna i innych uzytkéw prowadzone jest tylko w ramach
zabiegéw ochronnych, wspomagania wymiany pokolen drzew, cie¢ przygod-
nych, w tym sanitarnych oraz zwigzanych z zachowaniem bezpieczenstwa
publicznego.

3. Ochrona wdd i waloréw przyrodniczych w lasach ochronnych miasta
3.1. Ochrona wéd
Do podstawowych funkcji laséw w miastach i w ich otoczeniu nalezy w szcze-
gdlnosci ochrona wéd powierzchniowych i podziemnych, zwlaszcza zrodlisk,
strumieni i rzek, ochrona przed powodziami i erozjg oraz odbieranie i reten-
cjonowanie wod opadowych, roztopowych i wezbraniowych. Podtrzymanie
i wzmacnianie tych funkcji realizowane jest przez:
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3.2.

3.3.

3.1.1.

3.1.2.
3.1.3.

3.1.4.

3.1.5.

zachowawczg ochrone wszystkich zrddlisk i innych miejsc wyplywow
wod podziemnych,

zachowanie lub przywracanie naturalnego charakteru ciekéw i ich dolin,
mozliwie naturalny rozwdj i ksztaltowanie si¢ drzewostanow
oraz ich wylaczenie z cie¢ rebnych i pielegnacyjnych na siedliskach
bagiennych i zalewowych (O, Ol], L1, LMb, BMb, Bb), a takze drzewo-
stanoéw na innych siedliskach w odleglosci réwnej przecietnej wysoko-
$ci drzewostanu (ok. 25 m) od brzegéw wod stojacych, ciekéw i miejsc
wyplywu wod podziemnych,

pozostawianie pni drzew martwych lezacych w korytach ciekéw
i na ich brzegach, a takze podszytu w odleglo$ci przynajmniej 25 m
od od brzegéw ciekéw i miejsc wyptywu wod podziemnych,
wprowadzanie progéw, zastawek lub innych urzadzen z materialow
naturalnych pochodzenia miejscowego (martwego drewna, galezi, gta-
z6w narzutowych itp.) w celu ograniczenia odwodnienia siedlisk lesnych
przez istniejace rowy melioracyjne, stosownie do warunkdéw lokalnych.

Ochrona starodrzewow

Utrzymanie starodrzewow, to jest drzew sedziwych i starzejacych sie (w V11 star-
szych klasach wieku, az do oznak naturalnego zamierania) oraz drzew bioceno-
tycznych w rozumieniu Instrukcji Ochrony Lasu, w jak najwiekszej liczbie i na
jak najwigkszej powierzchni ma znaczenie priorytetowe w lasach ochronnych
miasta, zaréwno na obszarach objetych ochrong zachowawczg, jak i czynna.

Ochrona zachowawcza

3.3.L

3.3.2.

3.3.3.

3.34.

Ochronie zachowawczej w lasach ochronnych miasta podlegaja
co do zasady wszystkie siedliska bagienne i zalewowe. Ma ona takze
priorytetowe znaczenie na siedliskach wilgotnych i niektdérych siedli-
skach $wiezych (Lw, Léw, LMw, BMw, Bw) w lasach o drzewostanach
i odnowieniu o skfadzie zgodnym z warunkami siedliskowymi.
Wszelkie czynnosci na obszarach objetych ochrong zachowawcza podpo-
rzadkowane sg podtrzymywaniu proceséw naturalnych, sukcesji i natu-
ralnej regeneracji lasu, utrzymywaniu wysokich zasobéw martwych
i zamierajacych drzew oraz zwigzanych z nimi roslin, zwierzat i grzybow.
W razie potrzeb zwigzanych z udostgpnianiem, komunikacja i zacho-
waniem bezpieczenstwa na obszarach objetych ochrong zachowaw-
cz3 stosuje sie w miare mozliwosci obalanie drzew wraz z korzeniami
lub obnizanie wysokosci drzew zamiast ich wycinania. W szczegdlnosci
dotyczy to drzewostanow potozonych w odleglosci do 25 m od drég
udostepnianych na potrzeby rekreacji i wypoczynku.

Z wydzielen objetych ochrong zachowawczg na siedliskach wilgotnych,
zalewowych i bagiennych nie usuwa si¢ drewna pochodzacego z jakich-
kolwiek zabiegow. Drewna tego nie fragmentuje si¢ ani nie gromadzi
W stosy.



3.4. Ochrona czynna

3.4.1.

3.4.2.

3.4.3.

3.4.4.

Ochronie czynnej podlegaja w szczegolnosci siedliska borow swiezych,
boréw mieszanych $§wiezych i lasow mieszanych swiezych (Bsw, BMsw,
LMsw), na ktorych gatunkami panujacymi lub wspétpanujacymi s dab,
$wierk, sosna, brzoza lub tez inne gatunki wczesnosukcesyjne.
Priorytetowym celem ksztaltowania obszaréw objetych ochrong czynna
jest utrzymanie wysokiej ré6znorodnosci przyrodniczej, zwlaszcza swiat-
tozadnych gatunkéw roslin i zwigzanych z nimi zwierzat, a takze funkcji
krajobrazowych i rekreacyjnych. W tym celu stosuje si¢ w razie potrzeb
ochronnych i miejscowo: przeswietlanie drzewostanu, zabiegi ograni-
czajace rozwoj podszytu i ekspansywnych bylin, ksztaltuje si¢ otwarte
polany i lasy o charakterze pétnaturalnym, w tym takze udostepniane
dla wypoczynku.

Ochronie czynnej, zwlaszcza przeciwdziataniu sukcesji wtérnej, pod-
legaja tzw. siedliska marginalne, w szczegolnosci nielesne mokradta,
$rédlesne taki, murawy, wrzosowiska i zielne okrajki lesne na siedli-
skach roznego typu.

O ile jest to zgodne z realizacjg celéw ochronnych, zwigzanych m.in.
z ochrong $wiatlozadnych i cieplolubnych gatunkdéw roélin i owaddw,
drewno i biomasg pozyskang w trakcie zabiegéw w drzewostanach obje-
tych ochrong czynng usuwa si¢ w wigkszosci poza ich granice i zago-
spodarowuje w dowolny sposéb. Dopuszczalne jest pozostawianie wigk-
szych ilosci biomasy pozyskanej z zabiegdw w drzewostanach w wieku
ponizej 40 lat.

3.5. Ochrona stanu sanitarnego lasu

3.5.1.

3.5.2.

W lasach ochronnych miasta, ze wzgledu na ich funkcje, w szczeg6lno-
$ci klimatotworcze, wodochronne i rekreacyjne, podstawowe znacze-
nie ma utrzymanie trwatosci i dlugowiecznosci drzewostanéw. Z tego
wzgledu w razie potrzeby stosuje si¢ ciecia sanitarne w celu mitygowania
i ograniczania gradacji owadoéw, z wylaczeniem rezerwatéw przyrody.

W lasach ochronnych miasta nie stosuje si¢ chemicznych $rodkéw
ochrony lasu.

3.6. Przebudowa drzewostanow i ksztaltowanie krajobrazu lesnego
3.6.1. W przebudowie i dostosowywaniu drzewostanéw do zmieniajacych

sie warunkow klimatycznych i siedliskowych priorytetowe znaczenie
ma naturalna regeneracja lasu, w razie potrzeby wspierana wszelkimi
zabiegami wspomagajacymi skuteczne odnowienie drzew.

3.6.2. W zwiazku z ich funkcjami, w tym funkcjami edukacyjnymi, w lasach

ochronnych miasta skrupulatnie i wzorcowo stosuje si¢ zasady dobrej

praktyki lesnej, w szczegdlnosci:

3.6.2.1. przed przystapieniem do wszelkich prac zawsze przeprowa-
dza sie wizje terenowa w wydzieleniu leénym albo na dzialce
ewidencyjnej, na terenie ktérych planowane sa prace, w celu
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sprawdzenia wystepowania gatunkow chronionych lub poten-
cjalnych miejsc ich wystepowania; w szczegdélnosci dotyczy
to prac planowanych w sezonie wegetacyjnym i legowym;

3.6.2.2. wizje terenowg przeprowadza si¢ w sposob umozliwiajacy
wykrycie gatunkéw chronionych, z uwzglednieniem ich bio-
logii i terminéw odpowiednich do ich rytmiki sezonowej;

3.6.2.3. przed przystapieniem do prac tymczasowo oznakowuje si¢
stanowiska, na ktorych gatunki chronione wystepuja, miej-
sca istotne dla gatunkéw chronionych, ktére nalezy zachowac,
lub w inny sposob zapewnia si¢ znajomo$¢ tych stanowisk
i miejsc przez wykonawce prac;

3.6.2.4. w przypadku ujawnienia wystepowania stanowisk gatunkow
chronionych lub potencjalnych miejsc ich wystepowania w trak-
cie prac w razie potrzeby niezwlocznie modyfikuje sie sposob
ich wykonywania oraz stosuje sie¢ odpowiednie dzialania mini-
malizujgce.

3.6.3. Wszelkie prace zwigzane z pozyskaniem drewna, poza ci¢ciami sani-
tarnymi i zwigzanymi z zapewnieniem bezpieczenstwa publicznego,
co do zasady prowadzi si¢ poza sezonem legowym ptakow. W przypadku
prac planowanych w sezonie legowym niezbedne jest skrupulatne prze-
prowadzenie wizji terenowej w celu ustalenia obecnosci zasiedlonych
miejsc gniazdowania chronionych gatunkéw ptakow.

3.6.4. W celu stalego utrzymania funkcji rekreacyjnych i krajobrazowych,
w trakcie wszelkich cie¢, zrywki oraz wywozu drewna i biomasy stosuje
sie techniki minimalizujace uszkadzanie zywych drzew.

3.7. Inwazyjne gatunki obce

3.7.1. W lasach ochronnych miasta nie wprowadza si¢ obcych gatunkow drzew
i krzewdw, a ich istniejace stanowiska sg sukcesywnie eliminowane
w miare potrzeb ochrony réznorodnosci przyrodniczej, tak jak i sta-
nowiska inwazyjnych obcych roslin zielnych.

3.7.2. Eliminacji roslin obcego pochodzenia mozna zaniecha¢ w przypadku
ich stanowisk o szczeg6lnym znaczeniu krajobrazowym, biocenotycz-
nym lub kulturowym. W szczegdlnosci dotyczy to sedziwych drzew.

Wymiana pokolen drzew i odnowienie lasu

4.1. W lasach ochronnych miasta w planowaniu wszelkich czynnosci odstepuje sie
od okreslania i stosowania kryterium przecietnego wieku dojrzalosci rebnej
przyjmowanego w lasach gospodarczych o dominujacej funkeji produkeyjnej
zgodnie z Instrukcja Urzadzania Lasu i indywidualnie okresla sie wiek doj-
rzalosci rebnej, co do zasady podwyzszony w stosunku przecietnego wieku
dojrzatosci rebne;j.

4.2. Drzewa usuwane s3 w miare potrzeb zwigzanych z ochrong réznorodnosci
przyrodniczej, bezpieczenstwem publicznym, ochrong stanu sanitarnego lasu



4.3.

4.4.

4.5.

4.6.

4.7.

i utrzymaniem trwalosci, cigglosci i zastepowania si¢ pokolen lasotworczych
gatunkoéw drzew, okreslanych indywidualnie.
W celu utrzymania trwatoéci drzewostanéw, ciagtodci i zastepowania si¢ poko-
len drzew na siedliskach objetych ochrong czynna, w razie potrzeby, stosuje
sie zabiegi przeswietlajace, wspomagajace obsiew i odnowienie naturalne
oraz odstaniajagce mlode pokolenie, na zasadach rebni ztozonych, zwlaszcza
stopniowej, przer¢bowej (ciaglej), ewentualnie czesciowej, dostosowanych
indywidualnie do warunkéw lokalnych.

W dojrzalych drzewostanach wyznaczonych do zabiegéw, o ktérych mowa

w pkt. 4.3 pozostawia si¢ zawsze kepy przestojow pozbawione ingerencji,

az do naturalnego rozpadu, na powierzchni nie mniejszej niz 5% wydzielenia.

Nie stosuje si¢ jednorazowego zupelnego usuwania drzewostanu:

4.5.1. z powierzchni wigkszych niz 30 aréw;

4.5.2. na $cianie lasu, czyli w pasie ekotonowym szerokosci ok. 15 m od gra-
nicy wydzielen lesnych z obszarami nielesnymi, o ile nie narusza to zasad
bezpieczenstwa.

Zawsze w pierwszej kolejnosci promuje si¢ i wspomaga odnowienie naturalne.

W razie potrzeby stosuje sie sztuczne poprawki, uzupetnienia i dolesienia.

W celu ochrony srodowiska glebowego nie stosuje si¢ orki. W razie potrzeby

inicjowania i wspomagania odnowienia drzew stosowane jest punktowe przy-

gotowanie gleby i sadzenie na placéwkach.

Lasy dla ludzi. Strefowanie i udost¢pnianie

5.1.

5.2.

5.3.

54.

5.5.

Lasy ochronne miasta stuzg wypoczynkowi i rekreacji spolecznosci miasta
i gmin przyleglych. W tym celu wyznacza si¢ w ich granicach obszary o zréz-
nicowanych rezimach ochronnych i udostepnianiu: 1) obszar wewnetrzny,
obejmujacy wszystkie lasy publiczne polozone w granicach miasta i zwarte
kompleksy lesne w poblizu jego granic; 2) obszar zewnetrzny, obejmujacy
lasy ochronne miasta w dalszej odlegtosci od jego granic, w szczegdlnosci
wystepujace w rozproszeniu, w postaci drobnopowierzchniowych wydzielen.
Obszary wewnetrzny i zewnetrzny wyznacza si¢ indywidualnie dla kazdego
miasta z uwzglednieniem zréznicowania siedliskowego, wielkosci i izolacji
komplekséw lesnych oraz zageszczenia infrastruktury, drég i innych szlakow
komunikacyjnych.

W lasach ochronnych miasta wyznacza si¢ miejsca o ograniczonym udostep-
nianiu, w celu zapewnia spokoju dzikim zwierz¢tom i swobodnego rozwoju
roélin chronionych.

W obszarze zewnetrznym w izolowanych kompleksach lesnych z drzewo-
stanami w mlodym i §rednim wieku dopuszczalne sg odstepstwa od zasad
ochrony czynnej okreslonych w pkt. 3.4, a takze w pkt. 4.5.2.

Lasy ochronne miasta stuza edukacji przyrodniczo-lesnej i upowszechnianiu
metod wielofunkcyjnej gospodarki lesnej, dostosowanych do potrzeb ochrony
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5.6.

5.7.

5.8.

bioréznorodnosci i pozaprodukcyjnych funkcji lasu, w szczegélnosci zasad

zawartych w tej Karcie.

Szczegolnej ochronie podlegaja historyczne elementy krajobrazu kulturowego

znajdujace sie w lasach ochronnych miasta, w tym stanowiska archeologiczne,
cmentarze, mogily, krzyze i kapliczki, obiekty dawnego przemystu lesnego,
historyczne znaki podziatu powierzchniowego, elementy dawnych fortyfikacji.
Drogi w lasach ochronnych miasta stuza przede wszystkim udostepnianiu

na potrzeby rekreacji i edukacji oraz zapewnianiu bezpieczenstwa. Wszelkie

zniszczenia nawierzchni drog przez ciezki sprzet naprawiane sg niezwlocznie

przez ich zarzadce.

W lasach ochronnych miasta rozmieszczanie urzadzen informacyjnych i edu-
kacyjnych (tablic, plansz itp.), rekreacyjnych (przeznaczonych do wypoczynku

i ¢wiczen) oraz innych obiektow malej architektury ogranicza sie do niezbed-
nego minimum. Rozmieszcza si¢ je w szczegdlnosci na obszarach przezna-
czonych do intensywnej rekreacji. W pozostalych czesciach dopuszczalne jest

tylko ograniczone wprowadzanie niewielkich i wkomponowanych w otoczenie

urzadzen informacji wizualnej, drogowskazéw i innych znakéw informacyj-
nych umieszczanych na stupach lub nanoszonych na drzewach.

5.9. Wszelkie odpady z laséw ochronnych miasta usuwane sg systematycznie

i na biezgco, w miare mozliwosci nie rzadziej niz raz na miesigc. W szczegol-
nosci dotyczy to calego obszaru wewnetrznego. Obowigzek usuwania odpadéow
spoczywa na wlascicielach i zarzadcach gruntéw lesnych.

5.10.O$wietlenie sztuczne w lasach ochronnych miast dopuszczalne jest jedynie

wyjatkowo, w formach niezanieczyszczajacych sztucznym $wiattem wnetrza
lasu, w pojedynczych miejscach, takich jak parkingi lub gtéwne ciggi komu-
nikacyjne. W szczegolnosci nie wprowadza si¢ o$wietlenia sztucznego w miej-
scach o udostgpnianiu ograniczonym ze wzgledu na ochrong bioréznorodnosci.

Wspotodpowiedzialno$¢ i udzial spoteczenstwa

6.1. Zapewnia si¢ udzial spofeczenstwa w planowaniu ksztaltowania i uzytkowa-

nia laséw ochronnych miast.

6.2. W celu wspierania wlascicieli i zarzgdcow laséw ochronnych miasta, w szcze-

gélnosci w procesach opracowania dokumentéw planistycznych oraz reali-
zacji zapisanych w nich zadan, moze by¢ powotana spofeczno-naukowa rada
laséw ochronnych miasta o charakterze doradczym i opiniodawczym, two-
rzona przy organach samorzadu terytorialnego lub przy jednostkach Laséw
Panstwowych. W skiad rady wchodzg przedstawiciele spolecznosci i samo-
rzadow lokalnych, §wiata nauki, organizacji pozarzadowych, instytucji zwia-
zanych z ochrong srodowiska i lesnictwem oraz innych interesariuszy.





