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12. Czynniki decydujace o funkcjonowaniu
| rozwoju gospodarstw agroturystycznych
w dolinie Bugu na przyktadzie
wojewoddztwa podlaskiego
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Wstep

Jak wynika z badan, agroturystyka jako forma spedzania wolnego czasu w gospodar-
stwach rolnych cieszy si¢ rosngcym zainteresowaniem turystow'. Oferuje ona zindy-
widualizowane formy wypoczynku, adresowane przede wszystkim do turystow indy-
widualnych, rodzin lub matych grup turystycznych. Nie wymaga rozbudowanej bazy
noclegowej badz zywieniowej; moze z powodzeniem rozwija¢ si¢ w oparciu o istnie-
jace zasoby mieszkaniowe gospodarstw rolnych, niewykorzystane obiekty inwentar-
skie oraz przestrzen rekreacyjng w obrebie gospodarstwa®.

Jednoczesnie wielu mieszkancéw miast postrzega wies jako ostoje bezpieczen-
stwa o solidnych wartosciach, otwartg przestrzen oraz ogrom piekna przyrody. Wie$
to miejsce, gdzie kazdego traktuje si¢ z szacunkiem i w przyjazny sposob’.

Podstawowg forma ustug turystycznych jest udostepnianie go$ciom gospodar-
stwa rolnego poprzez wynajem pomieszczen mieszkalnych na cele noclegowe. Pod-
czas przygotowywania ich dla turystéw nalezy mie¢ na uwadze podstawowg funkcje

' J. Zawadka, Mozliwosci finansowania przedsigwzigé z zakresu turystyki wiejskiej w perspektywie

2014-2020, w: W. Kaminska (red.), Innowacyjnos¢ w turystyce wiejskiej a nowe mozliwosci zatrud-
nienia na obszarach wiejskich, Studia KPZK PAN, t. CLXXIII, Warszawa 2015; M. Jalinik, Na-
zewnictwo w agroturystyce, w: A. Jeczmyk, J. Uglis, M. Mac¢kowiak (red.), Turystyka wiejska. cz. II.
Ekonomiczny wymiar turystyki wiejskiej, Wydawnictwo Wies Jutra Sp. z 0.0., Poznan 2016; J. Sikora,
Edukacja w agroturystyce, w: A. Jeczmyk, J. Uglis, M. Mackowiak (red.), Turystyka wiejska. cz. I.
Zagadnienia ekonomiczne i marketingowe, Wydawnictwo Wie$ Jutra Sp. z 0.0., Poznan 2016.

J. L. Sokét, Dziatalnosé gospodarstw agroturystycznych na obszarze Narwiatiskiego Parku Narodo-
wego w ocenie turystow i ich nowe wyzwania, ,Ekonomia i Zarzadzanie” 2012, t. 4, nr 3.

> W. Gaworecki, Turystyka, PWE, Warszawa 2010.

166



agroturystyki, a mianowicie oferowanie przytulnego zakwaterowania z optymalng
ilo$cia pokoi, t6zek itp. Dlatego jesli chodzi o agroturystyke, nalezy unika¢ nadmier-
nego zwiekszania liczby miejsc noclegowych, nawet jesli biznes agroturystyczny dobrze
prosperuje*.

Kluczowym czynnikiem sprzyjajacym rozwojowi turystyki wiejskiej sa walory
przyrodnicze, takie jak lasy, gory czy zbiorniki wodne’. Dolina rzeki Bug to obszar
niezwykle atrakcyjny pod tym wzgledem. Niewatpliwie jego najwiekszym atutem jest
dolina Bugu meandrujacego miedzy morenowymi wzgorzami. Jest to rzeka o nieure-
gulowanym korycie, zaliczana do najpiekniejszych nizinnych rzek w Polsce. Wzdtuz
jej brzegdw mozna obserwowa¢ unikatowe zbiorowiska roslinne oraz rzadkie gatunki
zwierzat, przede wszystkim ptakow, ktdre maja tu swoje miejsca legowe®. Oferta
gospodarstw eko-agroturystycznych moze uatrakcyjni¢ wypoczynek na terenach
wiejskich i zaspokoi¢ potrzeby pewnej grupy turystow. Jest to propozycja skierowana
do osdb, dla ktérych istotne jest m.in. spozywanie produktéw (pochodzenia roslinnego
i zwierzecego) wytworzonych w naturalny sposoéb. W gospodarstwach eko-agrotury-
stycznych produkty te czesto opatrzone s certyfikatami i oznaczeniami gwarantuja-
cymi ich wysoka jako$¢. Gospodarstwa eko-agroturystyczne usytuowane s zazwy-
czaj na obszarach warto$ciowych przyrodniczo, a takze, w odpowiedzi na potrzeby
turystow, z dala od centréw turystycznych’. Na terenach, ktérych warto$¢ przyrod-
nicza jest mniejsza, turysta w czynny sposob moze spedzi¢ czas w gospodarstwie:
ma mozliwo$¢ obserwowania metod gospodarowania czy udzialu w pracy gospodar-
stwa ekologicznego. Umozliwia to m.in. chéw zwierzat gospodarskich (np. koni) lub
hodowla zwierzat rzadkich (np. alpak czy strusi), ktére same w sobie stanowig atrak-
cje dla gosci, a jednoczesnie moga urozmaic¢ im pobyt w takim obiekcie®.

Dolina rzeki Bug (szczegdlnie w odcinku przygranicznym) posiada niespotykane
walory kulturowe, ktére wynikajg z zetknigcia si¢ na tym obszarze trzech kultur:
polskiej, ruskiej i zydowskiej, ktore sa bardzo wyraznie uwidocznione w krajobrazie.
Na stosunkowo niewielkim obszarze mozna podziwia¢ zachowane do dzi$ budowle
sakralne: katolickie sanktuarium, prawostawny klasztor, neounicka parafie, zydow-
ska synagoge oraz mahometanski mizar. Na tym terenie znajdziemy réwniez zabytki
architektoniczne, zespoly patacowo-parkowe oraz dworsko-parkowe, a takze obiekty

J. Sikora, Agroturystyka. Przedsigbiorczos¢ na obszarach wiejskich, Wydawnictwo C.H. Beck, War-
szawa 2012.

J. L. Sokoél, J. Boruch, Ekologizacja gospodarstw agroturystycznych w powiecie biatostockim, ,,Eko-
nomia i Zarzgdzanie” 2011, z. 3, s. 95-112.

D. Maczka, Walory turystyczno-krajoznawcze doliny Bugu na przykladzie gmin nadbuzanskich po-
tudniowego Podlasia, w: M. K. Leniartek (red.), Komercjalizm turystyki kulturowej, Wydawnictwo
Wyzszej Szkoty Zarzadzania, Wroctaw 2008, s. 51-59.

B. Ziotkowski, Rolnictwo ekologiczne a turystyka wiejska — préba modelowego ujecia wzajemnych
zaleznosci, “Journal of Research and Applications in Agricultural Engineering” 2006, vol. 51(2),
S. 224-229.

8 Ibidem;J. L. Sokét, J. Boruch, op. cit.
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historyczno-wojskowe, ktore wiazg sie z jego tragiczng historig. Czestym widokiem,
szczegllnie na obszarach wiejskich, sa tez przydrozne kapliczki oraz krzyze facin-
skie i prawostawne?’.

Agroturystyka i ekoturystyka to formy turystyki wiejskiej majace ze soba wiele
wspdlnych cech. Obie stanowig forme aktywnego wypoczynku na obszarach o wyjat-
kowych walorach przyrodniczych i kulturowych. Réznica miedzy nimi polega przede
wszystkim na tym, ze turystéw do przyjazdu w oba miejsca motywuja inne rzeczy.
Agroturystyka to wypoczynek stacjonarny, o charakterze sielankowym czy wrecz
idyllicznym, natomiast ekoturystyka ma na celu czynne odkrywanie i poznawanie
otaczajacej przyrody oraz kultury'. Agroturystyka to forma turystyki wiejskiej, kto-
rej podstawowymi elementami sg czynne gospodarstwa rolne, w ktérych organizo-
wane jest zakwaterowanie turystéw oraz §wiadczone sg ustugi zwiazane z codzien-
nym zyciem danego gospodarstwa oraz wsi, w ktdérej ono si¢ znajduje''. Pobyt ten
moze by¢ wzbogacony o wyzywienie oraz zakup produktéw spozywczych wytwo-
rzonych w gospodarstwie. Dodatkowo na agroturystyke skladaja si¢ ustugi, takie jak:
wypozyczenie konia, sprzetu sportowego, organizowanie kuligéw, polowan, wycie-
czek rowerowych czy konnych, sprzedaz wyrobdw rzemie$lniczych wytwarzanych
w gospodarstwie, a takze udziat w pracach rolnych i rzemieslniczych'.

Coraz czg¢sciej rolnictwo konwencjonalne zastegpowane jest ekologicznym, w kto-
rym rezygnuje si¢ z intensywnej produkcji oraz stosowania srodkéw chemicznych
przy jednoczesnym zachowaniu odpowiedniej jakosci produktu konicowego'. Rolni-
ctwo ekologiczne nie zagraza bior6znorodnosci agrobiocenoz i otaczajacych je eko-
systemdw oraz pozwala na zachowanie réwnowagi w srodowisku przyrodniczym,
co jest istotne szczegdlnie na obszarach chronionych i o cennych walorach przyrodni-
czych i kulturowych'. Ponadto ten sposdb gospodarowania poprawia zyznos¢ i uro-
dzajnos¢ gleby, co ma szczegdlne znaczenie na terenie nadbuzanskim, gdzie przewa-
zaja gleby niskiej i sredniej klasy®.

° S.Bernat, Walory, zagrozenia i ochrona krajobrazu przygranicznego odcinka doliny Bugu, ,,Problemy

Ekologii Krajobrazu” 2014, nr 26, s. 257-269.

D. Zareba, Ekoturystyka. Wyzwania i nadzieje, PWN, Warszawa 2008.

A. Balinska, Determinanty popytu mieszkaricow Warszawy na ustugi agroturystyczne, ,,Zeszyty Na-
ukowe Uniwersytetu Szczecinskiego. Ekonomiczne Problemy Turystyki” 2014, nr 1(25) s. 251-264.

A. P. Wiatrak, Wplyw agroturystyki na zagospodarowanie obszaréw wiejskich, ,Zagadnienia Eko-
nomiki Rolnej” 1996, nr 1, s. 34-46.

B. Ziotkowski, op. cit.; L. Przezbérska, Determinanty rozwoju agroturystyki w Polsce (na przyktadzie
wybranych regionow), ,Acta Scientiarum Polonorum. Oeconomia” 2007, nr 6(2), s. 113-121.

L. Poplawski, Gospodarstwa agroturystyczne, ekoagroturystyczne i ekologiczne jako czynnik rozwoju
turystyki na obszarach chronionych wojewédztwa Swietokrzyskiego, ,Zeszyty Naukowe Malopolskiej

Wyzszej Szkoly Ekonomicznej w Tarnowie” 2009, nr 3(14), s. 139-152

D. Komorowska, Znaczenie rolnictwa ekologicznego w Polsce, ,Roczniki Naukowe Stowarzyszenia
Ekonomistéw Rolnictwa i Agrobiznesu” 2015, t. 17, z. 2, s. 119-126.
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Bardzo istotng role w rozwoju agroturystyki odgrywa zywnos$¢. Prowadzony
w gospodarstwie ekologicznym system produkeji wlasnej zywnosci daje realne nadzieje
na zdobycie wigkszej ilosci klientéw, bowiem wytwarzane produkty ekologiczne przy-
ciagaja nabywcow. Turysci moga nie tylko obserwowa¢ proces produkcji, ale réwniez
mie¢ pewnos¢, ze oferowana zywno$¢ jest pochodzenia naturalnego i jest ekologiczna'.

Zasadniczym celem prezentowanych badan byla analiza czynnikéw decyduja-
cych o funkcjonowaniu i rozwoju gospodarstw agroturystycznych w dolinie Bugu
na przykladzie wojewddztwa podlaskiego. Analizy tej, a takze oceny podejmowa-
nych form wypoczynku na badanym obszarze, dokonano na podstawie opinii wyra-
zonych przez wlacicieli gospodarstw agroturystycznych w badaniach ankietowych.

Metody i materiat badawczy

Badania empiryczne przeprowadzono w 2018 roku na terenie trzech wojewddztw (lubel-
skie, podlaskie, mazowieckie), w tym w 12 powiatach i 34 gminach polozonych w bli-
skim s3siedztwie doliny rzeki Bug na obszarze Polski. W omawianym materiale wykorzy-
stano analizy zwigzane jedynie z obszarem znajdujacym si¢ w wojewodztwie podlaskim.

Do przeprowadzenia badan wykorzystano metode sondazu diagnostycznego,
w ramach ktdrej przygotowano interaktywny kwestionariusz ankiety wywiadu prze-
sylany bezposrednio do powiadomionych wcze$niej respondentéw. Forma interak-
tywna pozwolifa na wigkszg kontrole zbieranego materiatu i umozliwita odpowiednia
komunikacje z wlascicielami gospodarstw agroturystycznych. Pytania w kwestiona-
riuszu ankiety byly zamkniete, dobdr proby badawczej miat charakter celowy, a udzie-
lone odpowiedzi odnosily si¢ do ostatniego roku.

Lacznie w badaniach uczestniczyto 99 wlascicieli gospodarstw agroturystycznych,
z ktorych 30 reprezentowalo wojewodztwo podlaskie (tab. 12.1).

TABELA 12.1. Liczba gospodarstw analizowanych w badaniu z uwzglednieniem ich rodzajow

Rodzaj gospodarstwa

Wojewddztwo ekologiczne konwencjonalne

n % n %

podlaskie 8 26,7 22 73,3

ZRODLO: badania whasne.

16 7. L. Sokét, Z. Kotoszko-Chomentowska, Produkty zwierzece jako atrakcja w gospodarstwach agro-

turystycznych, “Economy and Management” 2010, vol. 2(3).
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Sposrdd 30 analizowanych gospodarstw w wojewodztwie podlaskim az w 22
(73,3%) mial miejsce konwencjonalny system produkgcji rolniczej, a tylko w o$miu
(26,7%) - ekologiczny (tab. 12.1).

Werédd uczestnikéw badan przeprowadzonych na terenie wojewddztwa podla-
skiego 30% stanowili mezczyzni, a 70% kobiety (tab. 12.2). Najczesciej byly to osoby
powyzej 50 roku zycia (40%) i posiadajace wyksztalcenie wyzsze (83,3%), co wyraz-
nie odbiega od charakterystyki calej badanej grupy wlascicieli gospodarstw (54,5%).

TABELA 12.2. Charakterystyka wtascicieli gospodarstw agroturystycznych uczestniczacych w badaniu

Wojewddztwo podlaskie Ogodtem
Pte¢
n % n %
* mezczyzna 9 30,0 46 46,5
* kobieta 21 70,0 53 53,5
razem 30 100,0 99 100,0
Wiek
¢ do30lat 8 26,7 10 10,1
o 31-40 lat 10 333 25 25,3
¢ 41-50 lat 0 0,0 21 21,2
o powyzej 50 lat 12 40,0 43 434
Wyksztatcenie
* zawodowe 2 6,7 10 10,1
o S$rednie 3 10,0 35 35,4
* Wwyisze 25 83,3 54 54,5

7rRODLO: badania whasne.

Material empiryczny opracowano metodami statystycznymi, zgodnie z obowia-
zujacymi w tym wzgledzie zasadami, wykorzystujac do tego celu pakiet STATISTICA.
Analiza statystyczna w niniejszej pracy prezentuje wyniki w oparciu o procentowy
rozklad liczebnosci.
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Analiza wynikéw badan

Oceniajac gospodarstwa agroturystyczne na terenie doliny Bugu w wojewodztwie
podlaskim (tab. 12.3) stwierdzono, ze dzialalnos$¢ turystyczna wystepowala najczes-
ciej w gospodarstwach o powierzchni miedzy 6 a 10 ha (30%) oraz o powierzchni are-
atu do 5 ha (26,7%). Znaczna wigkszo$¢ respondentéw korzystata z doptat do prowa-
dzonej dziatalnosci (66,7%) — rozklad ten jest zblizony do pozostalych wojewddztw.
Wiodacym kierunkiem w gospodarstwach byta produkcja roslinna (63,3%), przezna-
czona w znacznej mierze na potrzeby wlasne (52,6%).

TABELA 12.3.Charakterystyka gospodarstw agroturystycznych objetych obszarem badan

Wojewodztwo podlaskie Ogotem
Wielkos$¢ gospodarstwa

n % n %
e do5ha 8 26,7 41 414
e 6-10ha 9 30,0 22 | 222
¢ 11-20ha 4 13,3 22 | 22,2
¢ 21-50 ha 6 20,0 8 8,1
e powyzej 50 ha 3 10,0 6 6,1

Korzystanie z doptat
o tak 20 66,7 65 | 657
* nie 10 333 34 | 343
Kierunek produkcji w gospodarstwie
o ro$linny 19 63,3 53 | 535
o zwierzecy 0 0,0 12 | 121
* mieszany 1 36,7 34 | 343
Charakter produkcji rolnej

* produkcja rolna gtéwnie na rynek (towarowa) 12 31,6 49 | 392
¢ produkcja rolna gtdwnie na potrzeby wasne 20 52,6 56 | 44,8
¢ produkcja rolna gtéwnie na potrzeby turystéw 6 15,8 20 | 16,0

/RODtO: badania wtasne.
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Badania wykazaly, iz najwazniejszym motywem prowadzenia dziatalnosci agro-
turystycznej (tab. 12.4) byla realizacja hobby, realizacja wlasnych potrzeb w dziedzinie
turystycznej (36,7%) oraz wykorzystanie istniejacej bazy noclegowej (33,3%), a dziatal-
nos¢ gospodarcza prowadzono przez okres ponad siedmiu lat (73,3%). W wiekszosci
gospodarstw miejsca noclegowe przeznaczone byly dla maksymalnie 10 0séb (53,3%).
Odwiedzajacymi najczesciej byli turysci indywidualni (43,6%) i rodziny z dzie¢mi
(25,8%). Oferta dla turystow zawierata mozliwos¢ zakupu produktéow pochodzacych
z wlasnego gospodarstwa — najczesciej dotyczyto to owocow i warzyw (70%) oraz pro-
duktéw pochodzacych z ich przetworzenia (63,3%).

TABELA 12.4. Ocena dziatalnosci agroturystycznej w dolinie Bugu w wojewddztwie podlaskim

Wojewodztwo podlaskie Ogotem
Motyw prowadzenia dziatalnosci agroturystycznej
n % n %

* mozliwosci poprawy budzetu domowego, cel typowo

zarobkowy 3 10,0 40 40,4
 wykorzystanie istniejacej bazy noclegowej 10 333 12 12,1
¢ niska rentowno$¢ gospodarstw rolnych 0 0,0 2 2,0
* dodatkowa che¢ sprzedazy produktow rolniczych 6 20,0 9 9,1
¢ realizacja hobby, realizacja wtasnych potrzeb

w dziedzinie turystyki 1 36,7 36 36,4

Ocena warunkéw do rozwoju agroturystyki
w miejscu zamieszkania
o tak 26 86,7 87 879
* nie 4 13,3 12 12,1
Liczba miejsc noclegowych w gospodarstwie
e <10 16 53,3 59 59,6
e 1120 n 36,7 28 28,3
e 21-30 0 0,0 9 9,1
e >31 3 10,0 3 3,0
Catoroczne $wiadczenie dziatalnosci

o tak 17 56,7 55 55,6
* nie 13 43,3 44 44,4
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Wojewddztwo podlaskie Ogodtem
Motyw prowadzenia dziatalnosci agroturystycznej
n % n %

Kategoria przyjmowanych gosci
* zielone szkoty i grupy kolonijne 3 48 12 [A
¢ turysci indywidualni 27 43,6 90 33,2
¢ rodziny z dzieémi 16 25,8 67 247
 grupy zawodowe (szkolenia, wyjazdy integracyjne,

okolicznosciowe) n 17,7 68 | 25,

* turysci zagraniczni 5 8,1 34 | 12,55

Okres prowadzenia dziatalnosci
¢ 1-3lata 3 10,0 9 9,1
o ATlat 5 16,7 32 | 323
e ponad 7 lat 22 733 58 58,6

Mozliwo$¢ nabycia w gospodarstwie

wytwarzanych tam produktéw
* owoce i warzywa 21 70,0 61 61,6
* przetwory owocowo-warzywne 19 63,3 56 571
* mleko i jego przetwory 3 10,3 21 214
* jaja 8 276 33 | 337
* pieczywo/ciasta 14 46,7 35 35,7
o produkty miesne 3 10,0 n 1,2
* ryby 1 33 n 1,2
* inne 5 16,7 20 20,2

/RODtO: badania wtasne.

Zagospodarowanie turystyczne terenu, jak rowniez dostepnos¢ i wyposazenie
gospodarstwa agroturystycznego w duzym stopniu moga wplynaé na decyzje pla-
nujacych swoj pobyt turystow w gospodarstwie na terenie wiejskim, dlatego tez pod-
jeto probe oceny zagospodarowania w poszczegolnych gospodarstwach (tab. 12.5). Jak
zauwazono, wszystkie gospodarstwa posiadaty miejsca do spedzania czasu przy ogni-
sku lub grillu (100%), czesto oferowane byly rowniez dogodne miejsca do zbierania
w odpowiedniej porze grzybéw i innych daréw lasu (90%). Okazuje sig, ze duzym
zainteresowaniem cieszylo si¢ tez korzystanie z dostepnych roweréw (60%).

Z danych zamieszczonych w tabeli 12.6 wynika, ze najwiekszym zainteresowa-
niem sposrod wszystkich rodzajéow podejmowanych aktywnosci przez turystéw gosz-
czacych w gospodarstwie cieszyly sie: turystyka piesza oraz spacery (96,7%), odwie-
dzanie miejsc kultu religijnego (90%), a takze obserwacje przyrodnicze (86,7%).
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TABELA 12.5. Rodzaj dostepnych w ofercie atrakcji do dyspozycji gosci

Wojewodztwo podlaskie Ogotem
Rodzaj atrakcji
n % n %

* udostepnienie rowerow 18 60,0 63 63,6
 udostepnienie sprzetu ptywajacego 6 20,0 27 273
o przejazdzki konne lub bryczka 6 20,0 31 31,3
¢ nauka jazdy konnej 0 0,0 18 18,2
o kulig 6 20,0 28 | 283
¢ ognisko/ grill 30 100,0 98 | 989
¢ uczestnictwo w polowaniu 2 6,7 10 10,1
* grzybobranie 27 90,0 78 78,8
¢ udziat w pracach gospodarczych 12 40,0 52 52,5
¢ udziat w pracach domowych, np. zapoznawanie sie

z produkcja wtasnych wyrobéw zywnosciowych 7 233 34 | 343

nauka rzezby/malarstwo/rekodzielnictwo 4 13,3 12 12,1
* warsztaty regionalne, np. z poznawaniem

i smakowaniem kuchni regionalnej 13 43,3 37 374
o wikliniarstwo 0 0,0 5 51
¢ bajania/pogadanki 14 46,7 36 36,4
¢ sauna/bania 3 10 n 1,1

ZrRODEO: badania whasne.

TABELA 12.6. NajczeSciej podejmowane przez turystéw aktywnosci w czasie wolnym w gospodar-
stwach agroturystycznych

Rodzaj najczesciej podejmowanej aktywnosci Wojewddztwo podiaskie Ogétem
turystyczno-rekreacyjnej 0 % 0 9%

o turystyka piesza 29 96,7 83 94,3
¢ turystyka rowerowa 24 80,0 80 80,1
o turystyka kajakowa 20 66,7 54 54,5
o turystyka jezdziecka 0 0,0 23 232
e udzial w imprezach regionalnych 22 733 4 41,4
* obserwacje przyrody 26 86,7 70 70,7
e spacery 29 96,7 83 83,8
* zwiedzanie zabytkéw i miejsc pamieci 25 83,3 67 67,7
¢ odwiedzanie miejsc kultu religijnego 27 90 72 72,7
¢ angazowanie sie w prace gospodarstwa

(np. sianokosy, Zniwa, prace w ogrodzie i sadzie,

karmienie i pielegnacje zwierzat) 2 6,6 17 172
* towienieryb 21 70,0 63 64,3
* zbieractwo lesne 24 80,0 56 571
* wypoczynek bierny 21 70,0 61 61,6

7rRoDLO: badania whasne.
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Podczas analizy motywow przyjazdu turystow i korzystania z agroturystyki (tab. 12.7)
uwage zwracajg odpowiedzi dotyczace waloréw przyrodniczych doliny Bugu (100%),
checi poznania kultur, tradycji i obyczajow (83,3%), jak réwniez wysoka ocena warto-
$ci ciszy i spokoju (80%).

TABELA 12.7. Motywy przyjazdu turystéw w opinii wiascicieli gospodarstw

Wojewodztwo podlaskie Ogotem
Motywy
n % n %
o walory przyrodnicze 30 100,0 91 91,9
¢ walory kulturowe 19 63,3 55 55,5
¢ ciszaispokéj 24 80,0 80 80,8
¢ rzeka z kapieliskiem 19 63,3 49 495
¢ szlaki turystyczne 22 73,3 70 70,7
¢ imprezy kulturalne 19 63,3 45 455
¢ cheé poznania kultury, tradycji, obyczajow 25 83,3 58 58,6
o atrakcyjnos$¢ i wysoki standard ustug 18 60,0 4 1.4
 korzystanie z produktéw ekologicznych 5 16,7 25 25,2

7rRODLO: badania whasne.

Oceniajgc dzialania przyczyniajace sie do zwiekszenia popularnosci turystyki
w regionie w opinii wlascicieli gospodarstw agroturystycznych (tab. 12.8), najczes-
ciej zwracano uwage na potrzebe wlasciwej informacji turystycznej (90%), wydawania
albumoéw, katalogéw i innych opracowan reklamowych (63,3%), utrzymania wyso-
kiego standardu ustug i ich atrakcyjnosci (63,3%) oraz potrzebe zmiany mentalno-
$ci i nastawienia innych mieszkancédw obszaréw turystycznych do turystow (63,3%).

Wskazywanymi przez wlascicieli gospodarstw barierami w rozwoju dziatalnosci
eko-agroturystycznej (tab. 12.9) byly brak posiadania w znacznym stopniu wtasnych
srodkow finansowych (60%), a takze obawa przed niewlasciwym zainwestowaniem
srodkéw w prowadzong dzialalnos¢ (60%). Najnizej oceniang bariera byta dostepnos¢
do odpowiednio wyksztalconej kadry w branzy turystycznej (3%). Na calym terenie
doliny Bugu znaczenie barier byto wskazywane na poréwnywalnym poziomie.

Kolejna czes¢ badan stanowila analiza elementéw ograniczajacych lub tez unie-
mozliwiajacych rozwoj turystyki na wiejskich terenach doliny Bugu, a tym samym
ograniczajacych rozwoj dziatalnosci agroturystycznej (tab. 12.10). Niewielkiego udziatu
turystyki wiejskiej we wszystkich jej formach ogétem upatrywano w braku nawyku
wypoczynku weekendowego (70%), a takze w malej jak dotad popularnosci tej formy
wypoczynku (70%) oraz w wystepujacej czgsto sezonowosci ofert wypoczynku (53,3%).
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TABELA 12.8. Czynniki wspierajgce rozwdj turystyki w regionie w opinii wtascicieli gospodarstw

Wojewodztwo podlaskie Ogotem
Czynniki rozwoju
n % n %
* modernizacja i o$wietlenie drég 15 50,0 38 384
* poprawa dostepu do internetu 15 50,0 36 36,4
* rozwdj ustug, handlu, gastronomii 17 56,7 42 42,4
¢ odpowiednia informacja turystyczna 27 90,0 87 91,6
¢ zmiana mentalnosci mieszkancow 19 63,3 46 46,4
* wysoki standard ustug i ich atrakcyjno$¢ 19 63,3 53 54,1
* wydawanie albuméw, katalogéw i innych opracowan
zwigzanych z reklama 19 63,3 56 577
7R0DLO: badania wiasne.
TABELA 12.9. Ocena barier w prowadzeniu dziatalno$ci agroturystycznej
Wojewodztwo podlaskie Ogodtem
Bariery
n % n %
¢ brak wtasnych srodkéw finansowych 18 60,0 59 59,6
¢ trudny dostep do $rodkéw pomocowych 12 40,0 43 43,4
* bariera w kredytowaniu 7 23,3 22 22,2
 brak pomystu i checi do prowadzenia biznesu 10 333 40 40,4
* obawa przed zainwestowaniem $rodkow 18 60,0 58 58,6
o brak wyksztatconej kadry w branzy turystycznej
i trudno$ci w jej pozyskaniu 3 10,3 14 14,3
niski stopiert wspétpracy miedzy gospodarstwami 15 50,0 40 404
* brak dobrego doradztwa i szkolen 1 36,7 44 44,4
7RODLO: badania wiasne.
TABELA 12.10. Géwne ograniczenia rozwoju turystyki wiejskiej
Wojewddztwo podlaskie Ogotem
Rodzaj ograniczen
n % n %
 brak nawyku wypoczynku weekendowego 21 70,0 64 64,6
brak zorganizowanych atrakcji wypoczynku
weekendowego 13 43,3 39 39,4
* sezonowosc ofert 16 53,3 62 62,6
¢ brak odpowiedniej infrastruktury 15 50,0 40 40,4
¢ niska popularnos¢ tej formy wypoczynku 21 70,0 62 62,6
¢ stabainformacja i reklama 13 433 52 52,5
* mata atrakcyjnosé oferty 8 26,7 34 34,3

Zrédto: badania wtasne.
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TABELA 12.11. Ocena dziatalno$ci eko-agroturystycznej w dolinie Bugu w wojewddztwie podlaskim

Wojewodztwo podlaskie Ogotem
Prowadzenie produkcji ekologicznej
n % n %
o tak 8 26,7 23 23,2
* nie 22 733 76 76,8
Rodzaj produkc;ji ekologicznej
¢ produkcja ekologiczna roslinna 5 62,5 19 82,6
¢ produkcja ekologiczna zwierzeca 0 0,0 1 43
¢ produkcja ekologiczna roslinna i zwierzeca 3 375 3 131
Okres prowadzenia produkcji ekologicznej
e 1-3lata 0 0,0 1 4,3
o ATlat 0 0,0 8 348
e ponad 7 lat 8 100,0 14 60,9
Posiadanie odpowiedniego certyfikatu

o tak 6 75,0 10 43,5
* jestem w trakcie przestawiania na ekologiczne metody

produkgji rolnej 0 0,0 1 43
* nie 2 25,0 12 52,2

Korzystanie przez turystéw z produktéw ekologicznych
¢ tak, bardzo chetnie korzystaja 3 375 16 69,6
* tak, ale tylko okazjonalnie 2 25,0 4 174
¢ nie korzystaja w ogéle 3 375 3 13,0
Korzystanie z doptat do produkc;ji ekologicznej
o tak 6 75,0 10 435
* nie 2 25,0 13 56,5
Korzysci dziatalnoSci ekologicznej

* poprawa waloréw zdrowotnych zywnosci 8 100,0 21 91,3
* wyzsze ceny produktow 3 375 13 56,5
¢ ochrona Srodowiska 7 875 21 91,3
* mozliwos¢ uzyskania doptat 6 75,0 8 34,8
 wieksza atrakcyjno$¢ oferty agroturystycznej 6 75,0 19 82,6

ZrRoODLO: badania whasne.
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Wyniki prowadzonych badan wskazaly rowniez elementy dzialalnosci ekologicz-
nej w poszczeg6lnych gospodarstwach (tab. 12.11). Odsetek produkeji ekologicznej byt
na zblizonym poziomie we wszystkich ocenianych wojewddztwach; w wojewddztwie
podlaskim obejmowat 26,7% gospodarstw i dotyczyl w znacznej wigkszosci produkeji
rodlinnej (62,5%). Gospodarstwa objete badaniem prowadzone byly przez okres powy-
zej siedmiu lat, za$ posiadanie odpowiedniego certyfikatu gospodarstwa prowadzacego
dziatalnos¢ ekologiczna zadeklarowalo 75% respondentéw, co stanowi wysoki wskaznik
w poréwnaniu z ogotem badanych gospodarstw (43,5%). Jednoczesnie nie stwierdzono
wyraznej checi korzystania przez turystéw z ekologicznych produktéw tych gospodarstw
(37,5%), co wykazaly natomiast taczne wyniki badan ze wszystkich gospodarstw eko-
logicznych w dolinie Bugu. Wtasciciele prowadzacy gospodarstwa ekologiczne w woje-
wodztwie podlaskim deklarowali w 75% korzystanie z doptat do prowadzonej produk-
cji ekologicznej. W skali obszaru badan byt to znaczacy odsetek osob.

Wymieniajac korzysci wynikajace z prowadzonej dzialalnosci ekologicznej w gospo-
darstwach, najczesciej wskazywano poprawe waloréw zdrowotnych zywnosci (100%)
oraz ochrone $rodowiska i dbato$¢ o nie (87,5%).

Wiasciciele gospodarstw agroturystycznych zdecydowanie pozytywnie ocenili
dziatalnos$¢ opartg o ekologiczne metody produkcji (na poziomie 36,7%), taka sama
grupe stanowily takze osoby wybierajace czgsciowo pozytywna oceng (tab. 12.12).

TABELA 12.12. Ocena barier wynikajacych z prowadzenia ekologicznej dziatalno$ci gospodarstw
w dolinie Bugu w wojewodztwie podlaskim

Ocena dziatalnosci agroturystycznej opartej Wojewddztwo podiaskie Ogétem
o ekologiczne metody produkc;ji n % n %
* zdecydowanie pozytywna 1 36,7 30 30,0
* czesciowo pozytywna 11 36,7 46 46,5
* raczej negatywna 8 26,7 23 232
* zdecydowanie negatywna 0 0,0 0 0,0
Przyczyny braku zwiekszania poziomu ekologizacji
w gospodarstwach agroturystycznych
* brak wiedzy w tym zakresie 7 233 | 1,4
¢ brak $rodkéw finansowych 10 33,3 26 26,5
* obawa przed niesprawdzeniem sie tego typu dziatania 9 30,0 40 40,8
¢ niska optacalnos¢ i duze naktady finansowe 14 46,7 39 394
 nadmiar dziatan przygotowawczych i kontrolnych 22 73,3 62 62,6
* mate zainteresowanie turystéw 13 43,3 27 278
* wiekszy naktad pracy 18 60,0 57 57,6

ZrRODEO: badania whasne.
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Przyczyn braku zwigkszenia poziomu ekologizacji gospodarstw dopatrywano si¢
natomiast w nadmiarze dziatan przygotowawczych i kontrolnych (73,3%), koniecz-
nosci zwigkszenia nakladéw pracy (60%) przy jednoczesnie niskiej optacalnosci
i duzych naktadach finansowych (46,7%) oraz w zbyt matym zainteresowaniu turystow
tg dziedzing (43,3%).

Podsumowanie

Z badan nad analizg funkcjonowania i rozwoju agroturystyki w wojewddztwie podla-
skim wynika, ze gospodarstwa agroturystyczne prowadzone byty w wigkszoéci przez
osoby w wieku powyzej 50 roku Zycia, posiadajace wyzsze wyksztalcenie. Ich gospo-
darstwa mialy powierzchnie do 10 ha i ukierunkowane byty na produkcje roslinna,
przeznaczong gléwnie na wlasne potrzeby.

Najwazniejszym motywem podejmowania dzialalnosci agroturystycznej byla rea-
lizacja wlasnych potrzeb w dziedzinie turystyki i realizacja hobby. Wiekszos¢ wias-
cicieli gospodarstw pozytywnie ocenita warunki do rozwoju agroturystyki w miej-
scu zamieszkania. Osobami najcze$ciej goszczacymi w gospodarstwach byli turysci
indywidualni oraz rodziny z dzie¢mi. Gléwnym rodzajem podejmowanej aktywnosci
przez turystow byla turystyka piesza oraz spacery, a takze odwiedzanie miejsc kultu
religijnego i obserwacje przyrodnicze.

Analizowane gospodarstwa posiadaly wydzielone miejsca przeznaczone do spe-
dzania czasu przy ognisku lub grillu oraz umozliwiaty korzystanie z dostepnych rowe-
réw. Oferowaly réwniez dogodne miejsca do zbierania w odpowiedniej porze roku
grzybéw i innych daréw lasu.

Zdaniem respondentéw gtéwnymi motywami wyboru agroturystyki jako formy
wypoczynku przez turystéw na opisywanym terenie byty w duzej mierze walory przy-
rodnicze doliny Bugu, mozliwo$¢ poznawania kultur, tradycji i obyczajow, a takze
cisza i spokdj regionu. Jednoczesnie uznali oni, ze do zwiekszenia popularnosci tury-
styki w regionie przyczynia si¢ wlasciwa informacja turystyczna, wydawanie albu-
mow, katalogéw i innych opracowan reklamowych oraz utrzymywanie wysokiego
standardu ustug $wiadczonych turystom.

Barierg w rozwoju dzialalnosci eko-agroturystycznej gospodarstw byl najczesciej
brak wlasnych $rodkéw finansowych, a takze obawa przed niewlasciwym ich zainwe-
stowaniem. Najnizej oceniang barierg byla dostepnos¢ odpowiednio wyksztalconej
kadry. Wsréd elementéw ograniczajacych lub tez uniemozliwiajacych rozwoj tury-
styki na terenach wiejskich, a tym samym ograniczajacych rozwoj dziatalnosci agro-
turystycznej, wskazywano przede wszystkim brak nawyku wypoczynku weekendo-
wego i wystepowanie sezonowosci ofert.

W ocenianych w badaniach, nielicznych gospodarstwach eko-agroturystycznych
prowadzona byla wylacznie produkcja roslinna lub mieszana (roslinna i zwierzeca).
Wiekszo$¢ z nich mogta przedstawic¢ stosowny certyfikat potwierdzajacy prowadzenie
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dzialalnosci ekologicznej. Nie odnotowano wyraznej checi korzystania przez tury-
stow z ekologicznych produktow tych gospodarstw, co wygladato zupelnie inaczej
w przypadku facznego poréwnania wynikéw badan ze wszystkich gospodarstw eko-
logicznych w dolinie Bugu.

Znaczacy odsetek osoéb prowadzacych gospodarstwa ekologiczne w wojewddz-
twie podlaskim deklarowat korzystanie z doptat do prowadzonej produkc;ji ekologicz-
nej. Wymienianymi korzysciami ptynacymi z dziatalnosci ekologicznej byly najczes-
ciej poprawa waloréw zdrowotnych tej zywnosci oraz ochrona srodowiska i dbatos¢
o nie. Wéréd przyczyn braku checi zwiekszenia poziomu ekologizacji gospodarstw
wskazywano natomiast nadmiar dziatan przygotowawczych i kontrolnych oraz koniecz-
nos¢ zwigkszenia nakladéw pracy. Wskazywano takze niskg optacalnos¢ przy duzych
nakladach finansowych oraz zbyt matle zainteresowanie ekologicznym charakterem
dziatalnosci gospodarstwa przez turystow.

Wyniki przeprowadzonych badan pokazaly réznice, ale tez podobienstwa w postrze-
ganiu agroturystyki i ekoturystyki przez wlascicieli prowadzacych swoje gospodarstwa
w dolinie Bugu w wojewddztwie podlaskim i w wojewddztwach lubelskim i mazowie-
ckim'. Wyniki badan z tego zakresu s3 czgsto niejednoznaczne. W literaturze przed-
miotu pojawiaja si¢ niekiedy uwagi wtascicieli gospodarstw dotyczace niewielkiego
zainteresowania turystow ta forma wypoczynku, co skutkuje znikomym zyskiem
z prowadzonej dziatalnosci. Z drugiej zas strony oczekiwaniem turysty bedzie odnaj-
dywanie takich ofert i miejsc, w ktérych doswiadczy ciszy i spokoju z dala od ttumoéw,
a przy okazji bedg one przystepne cenowo i o odpowiednim standardzie. Wydaje si¢
zatem, ze agroturystyka bedzie zawsze forma turystyki nastawiona na mate grupy,
realizowang jako dodatkowe Zrédlo utrzymania.

Z uwagi na niezbyt bogaty materiat badawczy (niewielka liczba gospodarstw agro-
turystycznych znajdujacych sie na terenie objetym badaniem) wnioskowanie nalezy
traktowac z duzg ostroznoscia. Niemniej jednak prezentowane dane sg podstawa
do prowadzenia dalszych poglebionych badan, w tym réwniez po stronie Bialorusi
i Ukrainy, na odcinku graniczacym z Polska.

Streszczenie

Opracowanie dotyczy oceny podejmowanych form wypoczynku na wiejskich terenach doliny
Bugu w wojewddztwie podlaskim w opinii wladcicieli gospodarstw agroturystycznych, jak réw-
niez oceny czynnikéw sprzyjajacych rozwojowi turystyki wiejskiej na badanym obszarze.

Badania przeprowadzono w 2018 roku na terenie trzech wojew6dztw w gminach potozonych
w bliskim sgsiedztwie doliny rzeki Bug na terenach Polski. Uczestniczyto w nich 99 wlascicieli
gospodarstw agroturystycznych, ktérych gospodarstwa uznane zostaly tak za konwencjonalne,

17 1. L. Sokét, D. Dabrowski, K. Radwariska, M. Jalinik, Agritourism in the Bug valley in the Lubelskie
voivodeship, ,Studia Periegetica” 2020 (w druku).
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jak i ekologiczne, badz znajdowaly sie w fazie przeksztalcania z produkeji konwencjonalnej na eko-
logiczna. Jednym z gtéwnych motywdw podejmowania przez nie dzialalno$ci agroturystycznej
byta realizacja wlasnych potrzeb w dziedzinie turystyki oraz realizacja hobby.

Z przeprowadzonych badan wynika, ze osobami najczesciej goszczacymi w gospodarstwach agro-
turystycznych byli turysci indywidualni oraz rodziny z dzie¢mi. Ich gléwnym rodzajem aktywno-
$ci byta turystyka piesza oraz spacery, odwiedzanie miejsc kultu religijnego i obserwacja przyrody.
Zdaniem respondentéw najwazniejszymi czynnikami rozwoju agroturystyki byty walory przyrod-
nicze doliny Bugu, a takze mozliwo$¢ poznania kultur, tradycji i obyczajow, jak rowniez cisza i spo-
koj. Przy okazji wskazano takze potrzebe zmiany mentalnosci i nastawienia innych mieszkancow
do turystow. Z kolei ograniczeniem rozwoju dzialalnosci eko-agroturystycznej okazal sie najczes-
ciej brak wlasnych §rodkéw finansowych, a takze obawa przed niewlta$ciwym ich zainwestowaniem.
Wsrdd przyczyn braku checi zwiekszenia poziomu ekologizacji gospodarstw wskazywano nato-
miast nadmiar dzialan przygotowawczych i kontrolnych oraz konieczno$¢ zwigkszenia nakladow
pracy. Wskazywano takze niska oplacalnos¢ przy duzych nakladach finansowych oraz zbyt mate
zainteresowanie ekologicznym charakterem dziatalnosci gospodarstwa przez turystow.

Stowa kluczowe: gospodarstwa agroturystyczne, wojewddztwo podlaskie, dolina Bugu

Summary
Analysis of factors determining the functioning and development of agritourism
farms in the Bug valley on the example of Podlaskie Voivodeship

The research was carried out in 2018 in three voivodeships or provinces in municipalities loca-
ted in close proximity to the Bug river valley in Poland. The focus was 99 owners of agritourism
farms, whose farms were considered to be conventional, ecological, or were in the transforma-
tion stage from conventional to organic production. The presented work concerns the assessment
of undertaken forms of recreation in the rural areas of the Bug valley in the Podlasie voivodeship
in the opinion of owners of agritourism farms. The paper also includes evaluation of factors con-
ducive to the development of rural tourism in the studied area.

A significant motive to engage with agritourism by the hosts was the realization of their needs
in the field of tourism and the implementation of a hobby. According to the research, the most fre-
quent visitors on agritourist farms were individual tourists and families with children. The kind
of activity undertaken by the guests was hiking and walking, visiting places of religious worship
and observation of nature.

In the view of the respondents, the most important factors for the development of agritourism
were the natural values of the Bug valley, as well as the opportunity to experience cultures, tradi-
tions and customs, as well as peace and quiet.

Lack of own financial resources, as well as fear of improper investment, were most often a limi-
tation of the development of eco-agritourism activities. Among the reasons for the lack of wil-
lingness to increase the level of the greening of farms, was an excess of preparatory and control
activities and the need for more work, low profitability with large financial outlays and too little
interest in the tourists ecological character of the farm were indicated.

Key words: agritourism farms, Podlasie voivodeship, Bug valley
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